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Resursrantan i svenskt fiske

En av grunderna for att uppna en positiv utveckling av den
svenska fiskerisektorn dr att yrkesfisket dr lonsamt och
konkurrenskraftigt. Ett matt pa detta dr resursrintan, dvs. hur stor
avkastning samhillet far fran sina fiskresurser. Resursrintan
beriknas hir for aren 2005 till 2008 for fyra svenska fiskesegment;
demersala trilare, krafttralare, raktrdlare och pelagiska trdlare.
Landningarna frdn dessa segment har i férstahandsledet ett virde
pa 950 mkr, vilket motsvarar ca 83 % av de totala svenska
landningarna. Resultatet visar att:

¢ Resursrintan var negativ (dvs. fisket var mindre 16nsamt
dn andra sektorer) under perioden 2005-2007, men har
stigit for samtliga segment under 2008. Demersala och
pelagiska tralare hade 2008 en positiv resursrinta medan
rak — och krifttrdlarna hade en fortsatt negativ.

e Resursrintan i det svenska fisket dr generellt sett lag i
forhdllande till resultaten fran jamforbara studier av
fisket i vara konkurrentlinder. En av forklaringarna till
detta dr de hoga kostnader som det svenska fisket har.

Resursrédntan dr det ekonomiska overskott som uppnas i fisket efter
att arbete och kapital har fatt en avkastning som motsvarar den de
far i andra sektorer. Fisket kan forvantas uppna hoga vinster i
forhallande till andra jamforbara industrier eftersom man inte
behover kopa in ravaror till sin produktion. Resursrantan kan
dérfor tolkas som samhallets ekonomiska avkastning fran att dga
fiskresursen och lata fisket nyttja denna. Avkastningen skulle staten
kunna erhélla exempelvis genom att arligen arrendera ut ratten till
fiske, men idag sker omférdelningen genom att fisket betalar skatt
pa sina vinster inom det ordinarie skattesystemet. Internationellt
finns ocksa exempel pa skatter och avgifter som specifikt riktar sig
till fisket for att ytterligare omfordela dverskottet.

Resursrantan raknas fram som skillnaden mellan de totala
intdkterna fran fiskets fangster (landningsvardet) och kostnaderna
for att ta upp dem. Kostnaderna inkluderar bade utgifter i form av
brénsle, m.m., och i form av kostnader for arbete och kapital, de
senare berdknade som alternativkostnaden. Alternativkostnaden ar
den avkastning som arbete och kapital hade gett om de investerats i
andra sektorer i samhallet. For arbete har den berdknats som en
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Faktorer som
paverkar
resursrantan

Vilka segment
ingar i studien?

kombination av I6nen for ett enklare industriarbete och ett
industriarbete med mer ansvar, vilket antas spegla den typ av
arbete fiskaren skulle kunna fa som alternativ till sin nuvarande
verksamhet. Detta foljer andra studier av resursrantan, och bygger
pa att fiskaren faktiskt har andra anstillningsmgjligheter. Om detta
inte ar fallet, eller om alternativa arbeten forvintas ge ldgre 16n an
vad som antas enligt ovan kommer berdkningsmetoden att
underskatta resursrantan.

Resursrantan skiljer sig fran de bokforda vinsterna i foretagen
genom att berdkningarna utgar fran de sambhaéllsekonomiska
kostnaderna for arbete och kapital och inte de som foretagen
redovisar. Exempelvis kan en foretagare vilja att ta ut en lag l6n
men en hog vinst. Denna typ av bokforingstekniska atgarder
paverkar inte resursrdntan. Dataunderlaget till studien kommer
fran den ekonomiska statistik som Fiskeriverket redovisar till EU-
kommissionen, med undantag for alternativkostnaden for 16n som
berdknats med hjalp av data fran SCB. Om resursriantan ar positiv
innebar det att arbete och kapital ger hogre utdelning i fisket
jamfort med om motsvarande resurser investerats i alternativ
anvandning.

Resursrantan paverkas av flera olika faktorer som inte fisket kan
kontrollera. Om till exempel landningspriserna 6kar kommer dven
resursrantan att 0ka, fOrutsatt att fdngstméangden dr densamma.
Légre kvoter forvantas minska resursréantan eftersom landningarna
per fartyg da sjunker. Minskade kvoter under perioden 2005-2008
galler framforallt sill, skarpsill och torsk, medan skaldjursbestanden
har varit mer stabila. P4 samma saitt som priser och landningar
paverkar resursrdntan genom intdktssidan, kommer &ven
forandringar i kostnadsbilden att paverka resultaten. En sadan
faktor ar utvecklingen av branslepriset. De senaste drens 6kning har
drivit upp omkostnaderna, vilket i sin tur paverkar resursrantan
negativt.

I studien ingdr fyra segment; demersala tralare 12-40 meter,
raktralare 12-40 meter, kréfttralare 0-24 meter samt pelagiska trélare
pa 24 meter och uppat. Segmenten star for ca 80 % av det totala
svenska landningsvardet, ca 40 % av antalet anstdllda, men endast
15 % av antalet fartyg.

De pelagiska trilarna fangar framfor allt sill, skarpsill och makrill till
ett totalt landningsvarde pa 450 miljoner kr ar 2008. En stor del av
fangsterna &r s kallad industrifisk, dvs. anvands for framstillning
av fiskmjol och fiskolja. 2008 fanns det 35 pelagiska tralare i
segmentet med sammanlagt 243 personer anstéllda.
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Demersala trdlare dr framforallt inriktat pa torskfiske, men fangar
dven arter som rédka, havskrédfta och sej. Deras sammanlagda
landningsvérde ar det néast hogsta av de fyra valda segmenten, strax
over 220 miljoner 2008. Segmentet innehdll 74 fartyg och hade 219
anstallda.

Riktrdlarna hade ett totalt landningsvarde pa narmare 170 miljoner
kr 2008. Segmentet innehdll 40 fartyg med 131 anstéllda. Réaktralare
bestar av demersala tralare vars landningar till minst 50 procent
bestar av raka.

Krifttrdlarna hade ett landningsvérde pa ca 120 miljoner kronor &r
2008. Segmentet inneholl 90 fartyg och hade 177 anstillda.
Krafttralare bestar av demersala tralare vars landningar till minst 50
procent bestar av havskréfta.

Resursrantan i det I figur 1 nedan visas resultaten av resursranteberdakningarna for de

svenska fisket fyra segmenten. Eftersom segmenten &r olika stora anges resultaten
inte i kronor utan som andel av landningsvardet for att underlatta
jamforbarheten. Ett segment som har 100 mkr i landningsvarde och
en resursranta pa 10 mkr kommer i figur 1 att presenteras med
virdet 10 %. Om samma segment ger en forlust pa 10 mkr
presenteras detta som -10 %. Som framgar av figuren har
resursrantan under ett antal ar varit negativ, dvs. kostnaderna har
varit hogre dn intdkterna. Det innebdr ocksa att arbete och kapital
hade gett htgre avkastning om de investerats i andra sektorer.

Figur 1: Resursranta som andel av landningsvardet
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Klart fran figur 1 ar att 2008 har varit ett bra ar for samtliga
fartygstyper i studien. Resursrantan har stigit kraftig och fér bade
det demersala och pelagiska segmentet ligger den for forsta gangen
under perioden pa en positiv niva. Rdk- och kréftfiskena har
fortfarande en negativ resursrdnta. Orsakerna bakom 2008 ars

Policy Brief « Nr 2010:3e sid 3
www.agrifood.se




)
AgriFood =

economics centre

uppgang ar olika for de olika segmenten. Nedan analyseras
utvecklingen segment for segment. Utvecklingen for varje segment
presenteras som diagram ddr forutom resursranta och
landningsvdrde ingar segmentets omkostnader. Omkostnaderna
bestar av segmentets kostnader som inte harror till arbete eller ranta
pa kapital. Exempel &r brénsle och underhall av fartygen.

Demersala trdlare fiskar i huvudsak torsk. De svenska kvoterna for
torsk Okade mellan 2005 och 2006, for att darefter ater sjunka.
Uppgangen i landningsviarde och omkostnader 2007 beror pa en
Okning i antalet fartyg i segmentet. I figur 2 framgar att
omkostnaderna minskat mer dn landningsvérdet under 2008. Sett
over de fyra senaste aren ar 2008 forsta gdngen som resursrantan &r
positiv. Priset pa torsk har legat férhallandevis still mellan 2005 och
2008 vilket innebdr att uppgangen i resursranta inte dr en
prisokningseffekt.

Figur 2: Resursranta, landningsvarde & omkostnader - demersala tralare 12-
40m (mkr)
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Riktrdlarna har sett en Okning i resursrdantan under 2008 efter en
jamn niva under féregdende period. En anledning bakom 6kningen
dr att vdardet pa landningarna har dkat mer &n omkostnaderna.
Sjalva  tillvaxten i landningsvardet &r en  priseffekt;
genomsnittspriset pa riaka okade fran ca 45 kr per kilo till ca 50 kr
mellan 2007 och 2008. Antalet fartyg har inte 6kat mellan 2007 och
2008 och @ven kvoterna har legat still.
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Figur 3: Resursranta, landningsvarde & omkostnader - raktralare 12-40m (mkr)
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Krifttrilarna ar det segment som gar samst av de fyra i den hér
studien. Aven om resursrantan har stigit kraftigt under 2008, sa &r
den fortfarande negativ. Landningsvardet 6kade mellan 2005 och
2007 for att sedan minska nagot under 2008. Okningen av
resursrantan beror framfor allt pa att kostnaderna sjonk kraftigt
under 2008. Resursrantan sjonk mellan 2005 och 2007 i absoluta tal,
men samtidigt Okade landningsvdardet vilket innebar att
resursrantan som andel av landningsvirdet (vilket presenteras i
figur 1) 0kade for segmentet.

Figur 4: Resursranta, landningsvarde & omkostnader - krafttralare 0-24m (mkr)
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De pelagiska trilarna visar som de andra segmenten en Okning i
resursrantan under 2008. Landningsvéardet ligger kvar pa 2006-2007
ars nivaer och kan darmed inte tillskrivas 6kningen i resursrantan.
Okningen kommer istéllet av att omkostnaderna per bat minskat
under aret. Under 2008 var fiskarna i segmentet val medvetna om
att ett system med individuella 6verférbara kvoter var pa vag att
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Kéanslighetsanalys
och diskussion av
data

inforas och ett antal regleringar sa som arskvoter och mojligheter till
sa kallat poolfiske gjorde det mojligt att effektivisera fisket.

Figur 5. Resursranta, landningsvarde & omkostnader - pelagiska tralare 24m+
(mkr)
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For att kontrollera resultatens robusthet har kanslighetsanalyser
genomforts for varje segment. Alternativkostnaden for arbete
berdknades i grundscenariot som en kombination mellan enklare
och mer ansvarsfullt industriarbete. I kdnslighetsanalysen testades
resursrantan mot ett laglonescenario och ett hoglonescenario, utan
nagra storre variationer i resultatet.

Under den studerade perioden har definitionerna i dataunderlaget
dndrats vid ett par tillfdllen. En viktig forandring &ar berdkningen av
antalet anstdllda heltidsekvivalenter som andrats 2006 och 2008.
2006 borjade statistiken skilja mellan antal personer (med hel- eller
deltidssysselsattning i fisket) och antal heltidsanstéllda. 2008
forandrades metodologin for berdkningen, vilket resulterade i att
det berdknade antalet heltidsanstdllda minskat nagot. Detta &dr en
delforklaring till den 6kade resursrantan under 2008. I projektet har
en kanslighetsanalys gjorts med olika definitioner av antal
heltidsanstdllda, men den generella utvecklingen i segmenten ar
densamma.

En stor post i berdkningarna ar kostnaderna for arbetskraft. Dessa
berédknas utifran antalet heltidsanstéllda och den 16n fiskaren kan fa
i andra sektorer. Lonen i berdkningarna dr densamma for alla, men i
praktiken kan den naturligtvis variera beroende péa alder,
arbetsmarknadsregion, utbildning, etc. Om antagandet om lonen i
alternativ anstéllning ar for hog innebéar det att berakningarna ger
en underskattning av resursrantan. De valda alternativkostnaderna
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gor att studien ar jamforbar med ett antal studier av resursrantan i
vara konkurrentlander, vilka redovisas nedan.

Lénsamhet och I Nielsen et al (2006) beraknas resursrantan for det svenska pelagiska
konkurrenskraft i fisket till i genomsnitt ca 3 % av landningsvardet under perioden
en internationell 2001-03. Resursrantan hade en kraftigt negativ trend under perioden,
jamforelse och nivan hade 2003 sjunkit till ungefir minus 20 % av

landningsvéardet, dvs. i samma storleksordning som under perioden
2005-07. Resursrantan i det storskaliga pelagiska fisket for vara
konkurrentlander runt Nordsjon (Island, Norge, Danmark, Fardarna
och Storbritannien) berdknas i Nielsen et al (2010) till mellan 17 och 43
% for de olika landerna under 2007. Resursrantan har varit positiv for
samtliga under hela perioden 2005 till 2008. Fiskena beskrivs som
forvaltade med ”goda ekonomiska instrument” (s14), bland annat ITQ
som borgar for ett kostnadseffektivt fiske. Prisvariationerna mellan
lander dr sma i och med att fisk handlas pa en internationell marknad,
vilket innebdr att skillnaderna i resursrdnta jamfort med svenskt
pelagiskt fiske framfor allt beror pd hogre kostnader per landad
kvantitet i det svenska fisket.

Den negativa resursrantan for demersala tralare kan jamféras med
resultat i Waldo et al (2008) som finner en positiv resursranta (ca 10
%) for torsktralning i Ostersjon under 2006. Detta fiske skiljer sig fran
det demersala segmentet i denna studie genom att demersalt fiske
efter exempelvis rika, krifta och sej inte &r med. Fiske efter raka och
krdfta har en negativ resursranta i de specialiserade segmenten, sa ett
rimligt antagande &r att dven de demersala trdlarna har dalig
lonsamhet i dessa fisken. En internationell jamforelse visar att
demersalt tralfiske i Island (forvaltat med ITQ) och Faroarna (forvaltat
med Overforbara havdagar) under perioden 2001-03 genererade en
resursranta pa ungefér 30 % av landningsvéardet. Dessa fisken nyttjade
framfor allt torsk, kolja, sej och kungsfisk (Nielsen et al (2006)).

Jamforelserna ovan har valts for att hitta s& jamforbara fisken som
mojligt i litteraturen, men trots detta ror det sig om jamforelser mellan
fiske pa olika bestand, olika tidsperioder, m.m. vilket gor att
skillnaderna kan ha manga orsaker. Det finns dock en tendens att de
svenska fiskena har ldgre resursranta dn konkurrentlinderna.

I berdkningarna ovan ingar inte offentliga utgifter for administration
och kontroll av fisket. Om dessa kostnader tas med i berdkningarna
kommer resursrantan att sjunka jamfort med de redovisade
resultaten. I de studier som refererats till ovan har Sverige generellt
sett betydligt hogre offentliga utgifter i forhéllande till
landningsvardet @n konkurrentlinderna. En mdgjlig orsak till detta ar
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att det ar mindre kostnadseffektivt att administrera en forhallandevis
liten fiskesektor som den svenska jamfért med exempelvis Island och
Norge som ér stora fiskenationer. I berdkningarna tas heller inte upp
samhallsekonomiska varden av fisket som bevarade kulturmiljoer,
fiskets attraktionskraft for turismen, m.m., eller samhallsekonomiska
kostnader som tralskador pa bottnar, etc.
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Kontakt

AgriFood Economics Centre utfor kvalificerade samhallsekonomiska
analyser inom livsmedels-, jordbruks- och fiskeriomradet samt
landsbygdsutveckling. Verksamheten &dr ett samarbete mellan
Sveriges lantbruksuniversitet och Lunds universitet och syftar till att
ge regering och riksdag vetenskapligt underbyggda underlag for
strategiska och langsiktiga beslut.

AgriFood Economics Centre

Box 730, 220 07 Lund

AgriFood Economics Centres publikationer kan bestillas eller laddas
ned pad www.agrifood.se



http://www.agrifood.se/�

